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список Вяз. 241, где текст в конце дополнен известиями о воцарении Фе­
дора Алексеевича и о пожарах в Москве и Старой Русе за счет опущения 
читающейся в других списках (и в самом Забел. 261) пространной статьи 
о Чигиринских походах, взятой из Синопсиса (имеются и другие отличия). 

Извлечение из этого свода содержится в рукописи БАН, 24.5.33 
(XVI I I в., в 16-ю долю, 158 лл., летописный текст на лл. 4—155 об.).43 

Списки краткой редакции НЗЛ могут быть разбиты на несколько 
групп. Первую группу составляют списки Щук. 710, Син. 794, Тит. 3250, 
М. 1841, Ком. 28 и ПДА. AI/260. В их общий протограф были сделаны 
два добавления, отсутствующие в списках всех других групп: под 1471 г., 
после пространной повести о присоединении Новгорода к Московскому 
государству и описания предшествовавших этому чудес, вставлена легенда 
о посещении Иваном III Хутынского монастыря; под 1346 г., после изве­
стия о буре, при которой водой вырвало семь городен Волховского моста, 
добавлено: « . . .а в ыном летописце написано 87 городен»; выброшено 
повторное известие о море в Новгороде в 1507 г.44 За вычетом этих осо­
бенностей список Щук. 710, самый старший из списков краткой редакции, 
по-видимому, наиболее близок к ее архетипу, так как он сохранил предше­
ствующее летописному тексту пространное заглавие летописи, точно харак­
теризующее состав ее известий,45 и подробное оглавление с указанием про-
тив каждой статьи номеров соответствующих листов летописного текстаю 

(в других списках это заглавие отсутствует или ошибочно перемещено 
в начало всей рукописи, хотя содержание предшествующих летописи па­
мятников в нем не отражено, а в тех случаях, где заглавие оставлено на 
своем месте, дефектным оказывается текст оглавления; в ряде списков 
заглавия и оглавления нет вообще), Однако сама рукопись Щук. 710 де­
фектна: утрачен один лист в середине и последние листы — летописный 
текст обрывается на 1652 г.47 Остальные пять списков этой группы пол­
ностью содержат летописный текст (оканчивающийся известиями 1674 г-
о митрополите Иоакиме), но в них отсутствуют заглавие и оглавление, 
опущенные, очевидно, переписчиком их общего протографа. 

Вторую группу составляют шесть списков: Ком. 27, Барс. 1790, 
F.IV.623, КДА. 215, МИД. 1161 и Р. 250. В их общем протографе 
оглавление также было опущено, а заглавие помещено в начало рукописи, 
переписывавшейся целиком, вместе с предшествующими летописи памят-

Корсун||ская...»), причем на л. 231 об., перед началом вставки, приписано: «А конец 
сей статьи — перекинув 4 листа и тут конец». Весь текст, включая вставку, есть в спи­
сках Муз. 2159 и МИД. 22 (как и в других списках свода). Любопытно, что перепис­
чик, обратив внимание на приписку, устранил разрыв и дописал сначала конец разорван­
ного известия, а затем уже текст вставки (см.: Муз. 2159, л. 280; МИД. 22, л. 273) . 

43 В оригинале этого списка листы были перемешаны. 
44 Оно сохранилось лишь в списке ПДА. AI/260; присутствие в нем этого известия 

указывает на связь с четырьмя последними списками второй группы (см. ниже). Об 
этом же говорит то обстоятельство, что целиком опущенное в них известие 1434 г. о по-
ставлении Евфимия II (см. ниже) в списке ПДА. AI/260 сохранилось лишь в началь­
ной своей части. 

45 «Книга глаголемая летописец Новгородской въкратце церквам божиим, в которое 
лето которая церковь во имя строена, и при котором епископе или архиепископе или 
митрополите; и в котором годе кои епископ или архиепископ, или митрополит поставлен 
бысть и какие времена и лета быша; и прилучай в котором годе какие были в Великом 
Новеграде и в пригородех. И то в сем летописце чтыи и обрящет по главам и по 
листам» (Щук. 710, л. 23 ) . 

46 Оглавление состоит из четырех частей: оглавления известий о построении церквей, 
оглавления других известий, оглавления известий о пожарах в Новгороде и оглавления 
известий о поставлении новгородских иерархов. 

47 Один из владельцев рукописи, стремясь, по-видимому, скрыть ее неисправность, 
обрезал низ последнего листа и выскоблил последние строки в оглавлении. 


